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Abstrakt: Politologii polskiej zarzuca sie, Ze nie jest tak Swiatowa, jak polska socjologia,
albo ze niezbyt powaznie traktuje metode naukowq i teorie naukowq. W przeciwieristwie
do trzech podstawowych nauk spotecznych (psychologii, ekonomii i socjologii), politologia
w wiekszym stopniu ogranicza sie do opisu i humanistycznej interpretacji. Mozna zada¢
pytanie, dlaczego politologia polska, jak wynika z powyzszych zarzutéw, odbiega
nieco od pozytywistycznego wzorca? Hipoteza podpowiada, ze moze to mie¢ zwigzek
z wyksztatceniem zatoZycieli, pierwszych kadrowcow politologii (dyrektoréw instytutéw,
reprezentantéw politologii w Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw). Byli to
w wiekszosci prawnicy, w pewnym stopniu historycy. Do rzadkosci nalezeli absolwenci
podstawowych nauk spotecznych. W politologii brak tez jest (biorqgc pod uwage
podreczniki) wptywowych metodologéw. W konsekwencji, na studiach politologicznych
jest mniej, niz na pozostatych wspomnianych kierunkach spotecznych, przedmiotéw
metodologicznych.
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Abstract: Polish political science is accused of not being as global as Polish sociology, or of
not taking the scientific method and scientific theory very seriously. In contrast to the three
basic social sciences (psychology, economics and sociology), political science is more limited
to description and humanistic interpretation. One may ask why Polish political science,
as it results from the above accusations, deviates slightly from the positivist pattern. The
hypothesis suggests that this may be related to the education of the founders, the first
managers of political science (directors of institutes, representatives of political science in
the Central Commission of Scientific Degree). As it turns out, they were mostly lawyers, and
to some extent historians. Graduates of basic social sciences were rare. Political science
also lacks (considering textbooks) influential methodologists. As a consequence, there
are fewer social methodological subjects in political science studies than in the other
aforementioned fields of study.

Wprowadzenie

Kazda dyscyplina naukowa zajmuje sie nie tylko fragmentem rzeczywisto-
4ci, lecz takze soba. W tym duchu pojawia sie pytanie o przyczyny formuto-
wanych niekiedy negatywnych ocen politologii. Hipoteza wydaje sie logiczna
- stan politologii polskiej jest konsekwencja jej historii. Stan politologii polskiej
operacjonalizuje takimi wskaznikami, jak jej ocena dokonana przez politologéw
lub przedstawicieli innych dyscyplin, ksztatcenie metodologiczne studentéw
politologii oraz ewaluacja politologii dokonana w 2022 r. Zmienne wyjasniajace
natomiast to ukonczony kierunek studiow ,kadrowcow” politologii polskiej two-
rzonej od potowy lat 60. XX wieku i wystepowanie wsrdd politologéw autoréow
podrecznikéw metodologicznych. Niektére zmienne, poréwnawczo, obejmuja
takze inne ,spoteczne” dyscypliny naukowe (ekonomia, psychologia, socjologia).

Wiekszym stopniem szczegdtowosci w badaniu objatem pie¢ utworzo-
nych latach 1967-1975 uniwersyteckich instytutéw nauk politycznych, ktére
od razu lub krétko po powstaniu rozpoczety prowadzenie kierunku studiéw
»hauki polityczne” lub otrzymaty uprawnienia do nadawania stopnia nauko-
wego w tej dyscyplinie: UAM, UW, UJ, UWr, US. Pozostate powstate wowczas
osrodki politologiczne juz nie istnieja (Slaski Instytut Naukowy, Akademia
Nauk Spotecznych - nastepczyni partyjnej WSNS), albo stracity uprawnienie
do nadawania stopni (Instytut Zachodni, PISM), albo otrzymaty je znacznie
pozniej (po 1995 r.).

Cho¢ wyniki prezentowanych badan dotycza politologii, to mozna je faczy¢
z socjologia wiedzy traktowang nie jako subdyscyplina socjologii, a jako per-
spektywa teoretyczna'.

T J. Niznik, Socjologia wiedzy: zarys historii i problematyki, Warszawa 1989, s. 206-211.
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Wspotczesna dyskusja o politologii polskiej

W ostatnich latach pojawity sie co najmniej dwie publikacje dotyczace
politologii polskiej. W pierwszej R. Skarzynski wskazuje, ze po pierwsze, nie-
udacznicy z innych dyscyplin prébujg zrobi¢ tatwa kariere w politologii, po
drugie, w jednostkach politologicznych nadaje sie stopnie naukowe na pod-
stawie wynikéw badan niepolitologicznych (jesli w ogdle mozna je nazwad
badaniami naukowymi), po trzecie, politologii brak powaznej teorii naukowej,
ktéra jego zdaniem powinna by¢ teoria ewolucji2. W drugiej publikacji, T. War-
czok i Z. Zarycki dowodzg, ze politologia polska w znacznie mniejszym stopniu
niz np. polska socjologia, zbliza sie do uznanych przez nich za wtasciwe wzor-
cow zachodniej (gtdéwnie anglojezycznej) nauki spotecznej3. Obie publikacje
spotkaty sie z reakcjami4.

JednakZe - moim zdaniem - patrzac z perspektywy R. Skarzynskiego, takze
socjologie polska nalezatoby uzna¢ - poréwnujac ja z biologia czy fizyka - za
teoretyczny kociokwik (czy socjologie pracy, wsi, rodziny, Internetu lub gender
taczy jakas spdjna testowana przez badaczy teoria?). Czes¢ socjologdw, trzeba
przyzna¢, stosuje metodologie naukowsq i statystyke oraz prébuje testowac
jakas teorie, tymczasem wielu politologdéw ogranicza sie do opisu lub interpre-
tacjonizmu. Ale ogdlniejszego spojnego wyjasnienia (teorii) zjawisk spotecz-
nych takze w socjologii brak. Najkrécej méwigc T. Warczok i Z. Zarycki pokazali
jedynie ilosciowa réznice miedzy socjologig i politologig (np. cytowalnosg).
R. Skarzynski natomiast zakpit z czesci politologéw, przywotujgc tytuty ich prac
(chodzi m.in. o osoby, ktére do swoich niepolitologicznych publikacji, doda-
waty w tytule przymiotnik ,polityczny” lub ,politologiczny” w odpowiednim
przypadku i liczbie). Trudno niekiedy odméwi¢ mu racji. Jego zamiarem byto
chyba zwrdcenie uwagi na potrzebe jednosci nauki, w tym sensie, ze polito-
logia nie moze abstrahowac od np. teorii ewolucji wyjasniajacej pochodzenie,
a takze zachowanie zywych istot, w tym cztowieka, testowanej nie tylko w bio-
logii, lecz takze np. w psychologii. Jednak przyjmujac perspektywe R. Skarzynh-
skiego, z socjologig jest podobny problem: brak w niej wyraznej teorii.

Wyniki ewaluacji z 2023 r. wskazuja, ze stopniem ,$wiatowosci” (kategoria
A+) politologia nie rézni sie istotnie od innych nauk spotecznych. Przyjmujac

2 R. Skarzynski, Podstawowy dylemat politologii: dyscyplina nauki czy potoczna wiedza
o spofeczeristwie? O tradycji uniwersytetu i demarkacji wiedzy, Biatystok 2012.

3 T.Warczok, T. Zarycki, Gra peryferyjna: polska politologia w globalnym polu nauk spotecz-
nych, Warszawa 2016.

4 M. Karwat, O ksigzce Ryszarda Skarzyriskiego pt. Podstawowy dylemat politologii, «e-Po-
litykon» 2012, nr 4; T. Klementewicz, Kompradorzy znad Wisty w lokalnym polu nauk
spotecznych, «e-Politykon» 2017, nr 22.
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skale od 1 do 5 (w miejsce kategorii C, B, B+, A, A+), uczelnie lub instytuty
ewaluowane w obszarze politologii uzyskaty $rednig 3,24, w socjologii 3,28.
W politologii s dwie uczelnie reprezentujace poziom ,Swiatowy” (A+); w socjo-
logii nie ma takich.

Tabela 1. Liczba ewaluowanych podmiotéw, srednia kategorii naukowych
oraz liczba i odsetek kategorii A+ w ramach dyscyplin nauk spotecznych w 2022 r.5

Liczba Srednia Liczba (%)

Dyscyplina naukowa podmiotow | kategoria | kategorii A+

prawo kanoniczne 3 4,67 2 (67%)
nauki o bezpieczenstwie 23 3,70 8 (35%)
nauki prawne 39 3,46 3 (8%)
psychologia 24 3,42 4 (17%)
geograﬁa spoteczno-ekonomiczna 17 335 1 (6%)
i gospodarka przestrzenna

nauki socjologiczne 25 3,28 0 (0%)
nauki o komunikacji spotecznej i mediach 16 3,25 0 (0%)
nauki o polityce i administracji 34 3,24 2 (6%)
ekonomia i finanse 47 3,15 0 (0%)
pedagogika 41 3,15 0 (0%)
nauki o zarzadzaniu i jakosci 55 3,13 0 (0%)

Zrédto: opracowanie wiasne.

Mozna przyja¢, ze nie ma istotnych ilosciowych réznic miedzy dyscypli-
nami; poza, po pierwsze, prawem kanonicznym ($rednia kategoria 4,67 na
5,00) i po drugie, ze wzgledu na liczbe kategorii A+, naukami o bezpieczen-
stwie (8 na 23) i psychologia (4 na 24).

Nie wchodzac w dyskusje dotyczaca potrzeby upodobnienia politologii do
nauki swiatowej lub do polskiej socjologii, mozna poszukiwaé odpowiedzi na
pytanie, dlaczego polska politologia odbiega od pewnych oczekiwan, wzor-
cow. Wzorce takie wyraza sie w rézny sposob. Po pierwsze, chodzi o to, by poli-
tologia poszukiwata uwarunkowan przyczynowych, wykrywata prawidtowosci,
a nie jedynie opisywata czy komentowata. Po drugie, powinna czesciej korzy-
sta¢ z metod ilosciowych niz jakosciowych. Po trzecie, bardziej powinna dba¢

5 Obliczenia wiasne na podstawie Wykaz kategorii naukowych 2022, https://www.gov.pl/
attachment/d5acf6a7-772b-49d3-8054-12969a56b8f9 (25.02.2023).
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o rygoryzm metod badawczych niz tylko o kanon stawianych pytan®é. Albo
krécej mowiac, chodzi o to, by politologia byta empiryczng nauka spoteczna’,
a nie odtamem filozofii (politycznej) lub historii (najnowszej i politycznej).

Politologia w rozwoju nauki

Od starozytnosci do czaséw nowozytnych

Niektérzy doszukuja sie zrédet politologii w filozofii starozytnej. Sg tam
zrédta wielu dyscyplin naukowych. Jednak poczatki ,refleksji” politologicznej
miaty miejsce dopiero w oswieceniowym, humanistycznym okresie filozofii sta-
rozytnej (V-IV wiek p.n.e.); wczesniej miata ona bowiem, jak np. u joriskich filo-
zoféw przyrody czy u atomistéw, profil kosmologiczny, przyrodniczy. W chwili
pojawienia sie filozofii (VI-V wiek p.n.e.) funkcjonowata juz jednak majaca
pozaeuropejskie zrédta dziedzina umiejetnosci praktycznych (dzi$ kojarzonych
z technika, agrotechnika, pomiarami, lecznictwem, transportem) oraz ,dzie-
dzina” praktycznych madrosci zyciowych (dzi$ mozna ja kojarzy¢ m.in. z etyka
normatywng lub polityka, niekoniecznie z politologia). Juz wczesniej funkcjo-
nowat tez obszar mitologiczno-religijny, zaspokajajacy te ludzkie potrzeby,
ktérych nie mogty zaspokoi¢ dwie wspomniane dziedziny3. To, co dzi$§ zwiemy
(w jezyku polskim) nauka ma swoja geneze w greckiej filozofii kosmologicznej
(np. fizyka) oraz humanistycznej (nauki spoteczne), a takze w pozaeuropejskiej
proweniencji obszarze umiejetnosci praktycznych. Ta triada, jak zobaczymy, do
dzis$ jest widoczna w klasyfikacji nauki i sporach o nauke, w tym o politologie.
Na boku pozostawiam obszar mitologiczno-religijny, ktéry w Polsce, co rzad-
kie, jest wprzegniety w urzedowa forme nauki.

Sredniowiecze, mierzac nie tylko liczbg stron mu poswieconych w pod-
recznikach do historii mysli politycznej?, do politologii nie wniosto wiele9, ale
pojawity sie wéwczas pierwsze uniwersytety (XIl w.), na ktérych funkcjonowaty
wydziaty: teologii, prawa, medycyny oraz sztuk wyzwolonych. Na tym ostatnim
kontynuowano dotychczasowe trivium i quadrivium w postaci filozofii, nauk

6 W. kukowski, Nauki o polityce w Polsce - zaleznos¢ od szlaku i syndrom spéZnionego przy-
bysza, [w:] S. Sulowski (red.), Nauki o polityce 2.0: kontrowersje i konfrontacje, Warszawa
2018, s. 203 i 204.

7 T.Wallas, Przyczynek do rozwazari nad przynaleznosciq dziedzinowq nauk o polityce, «Poli-
teja» 2015, nr 4.

8 W. Tatarkiewicz, Historia filozofii (Tom pierwszy), Warszawa 2001, s. 17-21.

9 J. Baszkiewicz, F. Ryszka, Historia doktryn politycznych i prawnych, Warszawa 1984.

10 M. Cruse, Historia nauki: od rolnictwa do sztucznej inteligencji, Warszawa 2022.
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przyrodniczych, jezykoznawstwa''. Za pierwszego polskiego filozofa - badacza
spotecznego moze uchodzi¢ Witelo — Slazak urodzony z matki Polki. W tym
dogmatycznym okresie (dziatat w trzeciej ¢wierci Xlll w.) mozna go uznac za
empiryka (najwiecej osiggnat w optyce). Jesli chodzi o ,nauki spoteczne’, naj-
blizej mu byto jednak do dzisiejszej psychologii: pod$wiadoma analiza wrazen
wzrokowych12,

W czasach nowozytnych myslicieli politycznych, takze polskich'3, jest juz
wielu, ale nie o referowanie ich odkry¢ chodzi, lecz o to, co istotne dla zro-
zumienia wspodiczesnej politologii. W szczegdlnosci, oswiecenie daje nowy
grunt do rozwoju nauk spotecznych i politologii. Zwigzana z oswieceniem
filozofia pozytywistyczna (rozumiana tu jako etap rozwoju nauki i sposéb jej
rozumienia), wyraznie podkresla, ze po pierwsze, ludzkie zmysty, na miare
swoich mozliwosci, odzwierciedlajg rzeczywistos¢, ,a spory [...] w kwestiach
wykraczajacych poza obszar doswiadczenia maja czysto werbalny charakter”.
Po drugie, zakazuje ona ,przypuszczania, by jakakolwiek wiedza formutowana
w terminach ogdlnych miata w rzeczywistosci inne odpowiedniki anizeli jed-
nostkowe przedmioty konkretne”. Po trzecie, ,przeczy wartosci poznawczej
saddw oceniajacych i wypowiedzi normatywnych”. Po czwarte, chodzi o ,wiare
w zasadnicza jednos¢ metody wiedzy”14.

Od Il do lll Rzeczypospolitej

Poczatkowo Uniwersytet Krélewsko-Warszawski (1818 r.) dzielit sie na pie¢
wydziatéw: teologiczny, prawa i administracji, lekarski, umiejetnosci filozo-
ficznych oraz nauk i sztuk pieknychs. Sto lat p6zniej UW obejmowat cztery
wydziaty'6: teologiczny (obszar mitologiczno-religijny); prawa i nauk politycz-
nych (umiejetnosci praktyczne); lekarski (umiejetnosci praktyczne); filozoficzny
(nauka). W 1927 r. na UW funkcjonowato juz dziewie¢ wydziatéw: filozofii,
prawa, medycyny, farmacji, teologii (katolickiej, prawostawnej, ewangelickiej),
farmaceutyczny, weterynaryjny oraz od 1927 r. - zamiast wydziatu filozoficz-
nego — matematyczno-przyrodniczy i humanistyczny'?. Na UJ taki podziat

11 ). Baszkiewicz, Mfodos¢ uniwersytetéw, Warszawa 1997.

W. Tatarkiewicz, Historia..., s. 310.

R. Ludwikowski, Historia polskiej mysli politycznej, Warszawa 2012.

L. Kotakowski, Filozofia pozytywistyczna: od Hume'a do Kota Wiederiskiego, Warszawa

2003, s. 11-18.

M. Mycielski, Uniwersytet Krélewski, 1816-1831, [w:] T. Kizwalter (red.), Dzieje Uniwersytetu

Warszawskiego 1816-1915, Warszawa 2016, s. 66.

Dz. Urz. MWRIOP KP z 1918 r. Nr 4, poz. 3.

17 M.P. Deszczynski, Uniwersytet Warszawski w Il Rzeczypospolitej, [w:] PM. Majewski (red.),
Dzieje Uniwersytetu Warszawskiego 1915-1945, Warszawa 2016, s. 382 i 383.
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wydziatu filozoficznego przeprowadzono w 1946 r. Podziat na wydziaty mate-
matyczno-przyrodnicze i humanistyczne byt oznaka wyraznego dzi$ podziatu
na fizyke, chemie i biologie oraz nauki spoteczne i humanistyke. Poza uniwer-
sytetami funkcjonowaly lub zaczely wyodrebnia¢ sie (juz w okresie Drugiej
Rzeczypospolitej) szkoty, akademie i politechniki skupiajgce przedstawicieli
umiejetnosci praktycznych. Taki charakter miaty tez np. Szkota Nauk Politycz-
nych w Warszawie'8, Program ksztatcenia i sktad kadry nauczajacej wskazuje,
ze nie chodzito o ksztatcenie ani politologéw, ani badaczy (daleko tam byto do
testowania hipotez, co czynit juz dawno temu np., dostajacy za to po uszach,
Galileusz, a p6zniej takze Durkheim), lecz o praktyczne ksztatcenie urzednikéw,
politykdéw, dyplomatéw. Podobny charakter miata Szkota Nauk Politycznych
w Krakowie'®.

W poczatkach Polski Ludowej (na UW w 1951 r,, a na UJ i w kilku innych
uniwersytetach w 1952 r.) uniwersytecki wydziat humanistyczny podzielony
zostat na wydgziat filozoficzno-spoteczny, wydziat historyczny i wydziat filolo-
giczny (albo jedynie na wydziat filozoficzno-historyczny i wydziat filologiczny)
- co byto kolejnym etapem w rozchodzeniu sie nauk humanistycznych; wydziat
matematyczno-przyrodniczy podzielono na wydziat matematyki, fizyki i chemii
oraz wydziat biologii i nauk o Ziemi20. Wreszcie w 1968 r. na UW utworzono
wydziat nauk spotecznych; w jego sktad wchodzity: Instytut Nauk Ekonomicz-
nych, Instytut Nauk Politycznych, Instytut Socjologii, Studium Dziennikarskie,
a nawet (co dzi$ uznalibysmy za nieporozumienie) Instytut Filozofii2!. Niektérzy
sugerujg, ze te roszady na UW miaty zwiazek z polityka wladzy wobec niezalez-
nych badaczy i nauczycieli, ktérych wiecej byto wsréd socjologéw i filozoféw22;
mozna powiedzie¢, ze byly wewnatrzuczelnianym gerrymanderingiem: niepo-
korni mieli stanowi¢ mniejszos¢. Nie wszyscy tak to widza?3. Wydziaty nauk
spotecznych (chyba juz bez powyzszego kontekstu) powstaty z czasem i na
innych uniwersytetach. Na wydziatach tych, zwykle w towarzystwie niektérych
innych nauk spotecznych, funkcjonuje dzis politologia (np. UWr, US, UG, UWM
w Olsztynie, U. Opolski, U. Zielonog6rski, Uniwersytet SWPS).

18 Szkota Nauk Politycznych w Warszawie: rocznik XXIl oraz program nauk na XXlll rok szkolny
1937/38, Warszawa: Instytut Spoteczny.

19 A. Zieba, Szkota Nauk Politycznych Uniwersytetu Jagielloriskiego, «Czasopismo Praw-
no-Historyczne» 2001, nr 2.

20 Dz.U.z 1951 r., poz. 304 i M.P. z 1952 r. Nr A-18, poz. 221.

21 Dz. Urz. MOISW z 1968 r. Nr A-10, poz. 65.

22 B, Brzostek, Zycie spofeczne Uniwersytetu 1945-1989, [w:] PM. Majewski (red.), Dzieje
Uniwersytetu Warszawskiego po 1945, Warszawa 2016, s. 222.

23 G. Ulicka, Poczqtki instytucjonalizacji nauk politycznych na Uniwersytecie Warszawskim po
Il wojnie Swiatowej, [w:] M. Wasowicz (red.), Nauki spoteczne na Uniwersytecie Warszaw-
skim, Warszawa 2020.
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W 1964 r. na uniwersytetach - UJ, UWr, UW, UAM, UMCS, Ut, UMK - oraz
w kilku innych uczelniach utworzono jednostki pod nazwg ,miedzywydziatowe
studium nauk politycznych”?4. Ich zadaniem byto realizowanie przedmiotu
o tresci na poty politologicznego na poty indoktrynacyjnego (legitymizujacego
rzady PZPR w Polsce Ludowej) w ramach przedmiotéw ogdlnouczelnianych
dla studentéw réznych kierunkéw studiéw. Jednoczes$nie na UW utworzono
(Centralny) Osrodek Metodyczny Studidow Nauk Politycznych?23,

Pod koniec lat sze$édziesiatych rozpoczeto tworzenie ,instytutéw nauk
politycznych” (w ramach wydziatéw albo poza wydziatami). Tworzenie tych
instytutéw jest kluczowym momentem, poniewaz zwykle byto zwigzane ze
skupianiem pracujacych dotychczas na réznych wydziatach pracownikéw, pro-
wadzeniem kierunku studiéw ,nauki polityczne” i nadawaniem stopni nauko-
wych w dyscyplinie pod ta sama nazwa. Pierwsze takie instytuty powstaty
w uniwersytetach w Poznaniu (1 VI 1967), Warszawie (25 I1X 1967), Wroctawiu
(1V 1969), Krakowie (12 VI 1969) i Katowicach (1 X 1975)25. Kolejne (niekiedy
z okredleniem ,miedzyuczelniany”) powstaty w Gdansku (1970), Lublinie
(1975), Lodzi (1976) i Szczecinie (1985), ale w ich przypadku nie taczyto sie to
od razu z uruchomieniem kierunku studiéw, a w szczegdlnosci nie z uzyska-
niem uprawnienia do nadawania stopni naukowych z politologii.

Tabela 2. Pierwsze instytuty nauk politycznych i ich poczatkowe umiejscowienie
w uniwersytetach?’

Mgr,
Uczelnia Data Umiejscowienie dr,
hab.

Uniwersytet Wydziat Prawa; od 18 IX 1969 jako pozawydziatowa | 1974,

- Adarpa 1VI 1967 |jednostka organizacyjna, od 1 VIIl 1975 w ramach | 1970,
Mickiewicza .
: Wydziatu Nauk Spotecznych 1987
w Poznaniu
. Wydziat Filozoficzny; od 1 IX 1968 w ramach 1967,
Uniwersytet .
Warszawski 25 1X 1967 | Wydziatu Nauk Spotecznych, od 1975 w ramach 1971,
Wydziatu Dziennikarstwa i Nauk Politycznych 1971

24 Dz. Urz. MSzW z 1964 r., poz. 67; Dz. Urz. MNSzWiT z 1976 r., poz. 6.

25 Dz. Urz. MSzW z 1964 r., poz. 68.

26 Dz. Urz. MOiSzW z 1967 r. Nr A-4, poz. 25 i Nr A-10, poz. 60, z 1969 r. Nr A-4, poz. 34
i Nr A-6, poz. 64 oraz Dz. Urz. MNSzWIT z 1975 r., poz. 69.

27 Na podstawie dziennikéw urzedowych oraz ministra wtasciwego do spraw szkolnictwa
wyzszego oraz cytowanych opracowan dotyczacych osrodkéw politologicznych.

174 STUDIA | ANALIZY / SP Vol. 67



Czym skorupka za mtodu nasigk(t)a? Kadrowcy politologii i ksztatcenie jej studentdw w Polsce

cd. Tabeli 2
Mgr,
Uczelnia Data Umiejscowienie dr,
hab.
. miedzywydziatowa jednostka organizacyjna; 1974,
Uniwersytet |1\ 1969 | od 11X 1988 w ramach Wydziatu Nauk 1972,
Wroctawski
Spotecznych 1989
. . 1975,
Uniwersytet od 18 Il 1970 w ramach Wydziatu Prawa
Jagiellonski 12 V11969 i Administracji 1971,
9 ) 1979
Wydziat Nauk Spotecznych (od 1 X 1973
Uniwersytet funkcjonowat w jego ramach Instytut Filozofii, 1973,
Slaski 1 X 1975 |Socjologii i Nauk Politycznych podzielony 1974,
w Katowicach 1 X 1975 na dwa instytuty, w tym Instytut 1987
Nauk Politycznych)

Zrédto: opracowanie wiasne.

Politologia w klasyfikacji dyscyplin naukowych

Politologia jako nauka spoteczna

W niektdrych panstwach i niektérych jezykach funkcjonuje odrebne nazew-
nictwo w odniesieniu do dyscyplin bedacych - w uproszczeniu - kontynuacja
filozofii przyrodniczej i humanistycznej oraz do dyscyplin bedacych kontynu-
acja starozytnej wiedzy praktycznej. Pierwszy obszar to po angielsku science,
pozostate obszary wiedzy wystepujg pod innymi nazwami (np. humanities,
technology). W jezyku polskim wiele obszaréw wiedzy lub innego rodzaju dzia-
falnosci umystowej (prawo, medycyne, a nawet teologie) wiacza sie do nauki.
W nauce w waskim znaczeniu (science) chodzi jedynie o poznanie prawdy.
W technologii (inzynierii, umiejetnosciach praktycznych), takze w medycynie,
chodzi o wiedze o tym, jak cos mozna zrobi¢?8. Z czasem wyodrebnity sie
nauki spoteczne (social science). By najkrécej opisac historie ich wyodrebnienia
mozna powiedzie¢ (w uproszczeniu), ze:

1) z dawnej filozofii (,wszechdyscypliny”) najpierw wyodrebnity sie (lub obok
niej wyrosty) wazne dla cztowieka umiejetnosci praktyczne: medycyna oraz
technologia vel inzynieria (jeszcze w starozytnosci); potem prawoznaw-
stwo (ktérego zadaniem byto dawanie legitymizacji decyzjom wiadzy oraz
rutynizacja rozstrzygania czestych sporéw miedzyludzkich),

28 W.H. Kunicki-Goldfinger, Znikqd donikqd, Warszawa 1993, s. 28-32.
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2) osobno rozpoznano réznice miedzy zagadnieniami przyrodniczymi (np. fi-
zyka, astronomia, ewolucyjne wyjasnienie zycia) a reszta filozofii,

3) w koncu, gdy (po wydzieleniu przyrodoznawstwa) pozostata filozofia hu-
manistyczna, z czasem dostrzezono, ze do czesci jej probleméw mozna
zastosowac metody ilosciowe, statystyczne, niekiedy nawet (podobnie jak
w naukach przyrodniczych) eksperymentalne - tak z humanistyki wyod-
rebnity sie nauki spoteczne.

W konsekwencji, szeroko rozumiang nauke mozemy podzieli¢ na nauki
przyrodnicze, nauki spoteczne i humanistyke, a w ich ramach wyodrebni¢
dziedzine nauk podstawowych i dziedzine nauk praktycznych vel stosowanych
(z trudem w humanistyce). Np. medycyna i technologia sg,zastosowaniowym”
wariantem nauk przyrodniczych (biologii, fizyki, chemii); pedagogika, zarza-
dzanie i prawoznawstwo - praktyczng odmiang nauk spotecznych. Niejedno-
krotnie poszczegdlne dyscypliny naukowe obejmujg jednoczesnie komponent
badan podstawowych oraz stosowanych, a bywa, ze s3 na pograniczu nauk
przyrodniczych, spotecznych i humanistyki.

Tabela 3. Typologia nauk

Nauki przyrodnicze spoteczne humanistyczne

fizyka, chemia, | ekonomia, socjologia, filozofia, jezykoznawstwo,

podstawowe |, . . . . . . .
biologia politologia, psychologia | literaturoznawstwo, historia
medycyna, . .

yeyna, zarzadzanie, pedagogika,

stosowane technologia (etyka normatywna?)
A prawoznawstwo
(inzynieria)

Zrédto: opracowanie wiasne autora.

Ponadto, w ekonomii i socjologii wystepuje podziat na ,mikro” i ,makro”:
mikroekonomia i makroekonomia, mate i wielkie struktury spoteczne??. Brak
chyba takiego podziatu psychologii. W przypadku politologii z kolei trudno
wskazaé poziom ,mikro”. Préba doszukiwania sie ,mikropolitologii” w polityce
lokalnej lub podstawowych organizacjach partyjnych bytaby czym$ w rodzaju
btedu przesuniecia kategorialnego. By¢ moze pewng analogia podziatu na
mikro i makro bytby podziat na politologie poréwnawcza (instytucje i zacho-
wania polityczne) i na stosunki miedzynarodowe.

Przedstawiona typologia pozwala rozpozna¢ miejsce politologii w nauce,
a zarazem wskaza¢ dyscypliny jej najblizsze — socjologia, ekonomia, psycholo-
gia — stanowiace tto poréwnawcze.

29 E. Babbie, Podstawy badarn spotecznych, Warszawa 2013, s. 50.
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Kierunki studiow, stopnie naukowe

Wspominane juz miedzywojenne szkoty nauk politycznych byly jedynie
rodzajem praktycznych studiow podyplomowych. W Polsce Ludowej funkcjo-
nowata oferta przedmiotéw ,politologicznych” na wielu kierunkach studiow
(w pewnej mierze obowigzkowych), jednak miaty one poniekad charakter
indoktrynacji politycznej. Pojawiaty sie czasem odgoérne specjalizacje na stu-
diach doktoranckich w rodzaju ,socjologia stosunkéw politycznych”. W Polsce
Ludowej poczatek politologii rozumianej jako osobny kierunek studiéw lub
osobna dyscyplina naukowa przypada na przetom lat 60. i 70. XX w. Mozli-
wos¢ przyznawania tytutu magistra na kierunku ,nauki polityczne” pojawita
sie w 1969 r. W latach 1991-2001 kierunek nosit nazwe ,politologia i nauki
spoteczne” (przy czym krétko, przez dwa miesiace, na przetomie lat 1991-1992
spolitologia”), a od 2001 r. wystepuje pod nazwa ,politologia”. Od 2011 r. nie
istnieje juz, z wyjatkami, rzadowy wykaz kierunkéw studiéw. Uczelnie same
nadaja nazwy kierunkom. Jesli bra¢ pod uwage dyscypline naukowa to ,nauki
polityczne” pojawity sie w 1970 r. W 1986 r. zostaly przemianowane na ,nauke
o polityce’, a w 1992 r. na ,nauki o polityce”. Od 2018 r. dyscyplina nosi nazwe
+hauki o polityce i administracji”. (Niezaleznie od prawnej nomenklatury do
kierunku i dyscypliny stosuje w tekscie nazwe ,politologia”)

Krétko funkcjonowata odrebnie dyscyplina ,nauki o polityce publicznej”
(2011-2018). W 2022 r. utworzono dyscypline ,stosunki miedzynarodowe"3°,
Nalezy jednak zwroci¢ uwage, ze urzedowe klasyfikacje dyscyplin stuzg jedy-
nie celom urzedowym, np. finansowym, organizacyjnym. Dyscypliny naukowej
nie da sie zadekretowac ani ,oddekretowad”. Pojawienie sie dyscypliny nauko-
wej jest rezultatem spotecznego procesu komunikowania wynikéw badan
naukowych miedzy uczestnikami tego procesu3!. Nawet gdyby minister zli-
kwidowat rozporzadzeniem politologie czy biologie, dyscypliny te nadal by
funkcjonowaly w procesie komunikowania wynikow badan, w ktérych testuje
sie naukowg metoda teorie naukowe. Podobnie, nawet przy ,zadekretowaniu”
w Polsce dyscypliny ,stosunki miedzynarodowe’, nie powstanie osobna gataz
nauki ani w Polsce, ani na swiecie32.

30 Dz.U.z 2022, poz. 2202.

31 ). Wiatr, Czy istnieje nauka o polityce?, «Zycie Szkoty Wyzszej» 1971, nr 5.

32 ). Szczepanski, Nauka o polityce w swietle Ustawy 2.0 i aktéw wykonawczych, «Przeglad
Europejski» 2020, nr 1.

SP Vol. 67 / STUDIA | ANALIZY 177



MAREK JARENTOWSKI

Kadrowcy: zatlozyciele i menedzerowie politologii polskiej

Uwagi metodologiczne

Hipoteza zakfada, ze stan politologii polskiej jest m.in. konsekwencja
wyksztatcenia (ukonczonego kierunku studiow) jej zatozycieli i kierownikow
(wiedze metodologiczng nabywa sie w najwiekszym stopniu na systematycz-
nych zajeciach w trakcie studiéw). Oczywiste, ze pracownicy nowo tworzonych
(1967-1975) instytutéw nauk politycznych, w tym dyrektorzy oraz cztonko-
wie Centralnej Komisji do Spraw Stopni i Tytutéw musieli mie¢ juz ukonczone
jakies studia (np. prawo, historia, socjologia, ekonomia, dziennikarstwo). Przy-
puszczam, iz im wiecej wsrdd zatozycieli politologii bytoby przedstawicieli
klasycznych nauk spotecznych (socjologii, ekonomii czy nawet psychologii),
tym politologia bytaby dzis blizsza opisanemu wcze$niej wzorcowi nauki spo-
tecznej. Poza tym, Zze kto$ moze uznad te hipoteze za przytyk (niech jednak
prawnicy i historycy sie nie obrazaja, bo w istocie nie o nich tu chodzi), sam
moge tez zgtosi¢ do niej zastrzezenia. Po pierwsze, wptyw na polityke zatrud-
nienia w instytucie mogty miec tez inne osoby (np. rektor, dziekan wydziatu,
aparat PZPR). Po drugie, mogty wystepowac ograniczenia natury politycznej
(np. rezerwa wobec socjologii, ministerialna kontrola programu studiow). Jesli
chodzi o osoby, funkcje i daty opieratem sie na réznych publikacjach oraz
informacjach od oséb czynnych dzis w osrodkach politologicznych33. W przy-
padku wyksztatcenia magisterskiego omawianych oséb niekiedy konieczne
byto oparcie sie na mniej pewnych zrédtach internetowych lub poszlakach.
Nawet wsrdd oséb dos¢ mtodych, niektdrzy nie ujawniajg w notkach biogra-
ficznych, to jaki kierunek studiéw ukonczyli, ograniczajac sie do nazwy uczelni,
nazwy wydziatu lub wskazania obszaru zainteresowan.

33 J. lwanek, Od redakcji, «Studia Politicae Universitatis Silesiansis» 2005, t. 1; B. Krauz-Mo-
zer, P. Borowiec, P. Scigaj, Kim jestes politologu? Historia i stan dyscypliny w Polsce, t. |, Kra-
kow 2011; B. Sitek (red.), Centralna Komisja do Spraw Stopni i Tytutdw (1991-2020), War-
szawa 2020; K. Dziubka, B. Rogowska, C. Lewandowski, J. Tomaszewski, W kregu historii
i politologii: ksiega jubileuszowa dedykowana profesorowi Stanistawowi Dgbrowskiemu,
Wroctaw 2002; C. Mojsiewicz, Od polityki do politologii, Torur 2005; A. Bodnar, J.J. Wiatr,
J. Wréblewski (red.), Prawo i polityka, Warszawa 1998; C. Madajczyk, In memoriam:
Profesor Dr Marian Zychowski (1922-1972), «Dzieje Najnowsze» 1973, nr 2; W. Kalicki,
Dziesie¢ lat Instytutu Nauk Politycznych Uniwersytetu Wroctawskiego, «Sobdtka» 1979,
nr 4; T. Motdawa, Z. Kietminski, G. Ulicka, K.A. Wojtaszczyk (red.), Paristwo, demokracja,
samorzqd: ksiega jubileuszowa na szescdziesieciopieciolecie Profesora Eugeniusza Zielini-
skiego, Warszawa 1999; M.J. Malinowski (red.), Swiat w okresie przemian: ksiega pamigqt-
kowa dedykowana Profesorowi Longinowi Pastusiakowi na 65-lecie urodzin, Gdarsk 2000;
Sktad Osobowy UAM, https://www.wbc.poznan.pl (rézne lata). Informacje przekazali mi
lub potwierdzili moje ustalenia takze: D. Przastek, P. Laidler, R. Alberski, S. Zyborowicz,
A. Turska-Kawa i S. Kubas.
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Dyrektorzy instytutéw nauk politycznych

Wsréd kadrowcdw, za kluczowych mozna uznaé dyrektordw, tworzonych
od 1967 r. instytutdw nauk politycznych. W pewnej mierze instytuty te byly
kontynuacja miedzywydziatowych studiéw nauk politycznych. Wéréd kolej-
nych dyrektoréw instytutéw (biorgc pod uwage instytuty pieciu uniwersyte-
tow: UAM, UW, UWr, UJ, US i liczac tylko do czasu, gdy nie pojawit sie w spo-
séb naturalny, w latach 2005-2012, pierwszy politolog) dominuja prawnicy
(55%). Wystepuja jeszcze historycy (35%), ekonomisci (7,5%), geograf (2,5%).
Brak jest socjologdéw (przypomnijmy, branza kiedy$ podejrzana). Jak mozna sie
domysla¢, kadrowcy ci przyciagali do instytutéw nauczycieli po macierzystych
kierunkach studiéw.

Tabela 4. Wyksztatcenie dyrektoréw instytutéw nauk politycznych34

Uczelnia

Ukonczony

Uniwersytet

Dyrektor przez dyrektora
kierunek studiow
Adam topatka (1964-1967)* prawo
Adam topatka (1967-1972) prawo
Stanistaw Wykretowicz (1972-1976) ekonomia

Uniwersytet
Warszawski

im. Adama Tadeusz Filipiak (1976-1987) historia/ekonomia
Mickiewicza Janusz Romul (1988-1991) prawo
w Poznaniu Kazimierz Robakowski (1991-2008) historia
Tadeusz Wallas (2008-2016) — dziekan wydziatu | politologia
Andrzej Stelmach (2016-...) - dziekan wydziatu | politologia
Marian Zychowski (1964-1967)* historia
Marian Zychowski (1967-1968) historia
Remigiusz Bierzanek (1968-1972) prawo

Bogustaw Mrozek (1972-1975)

historia (SGSZ, 1953)

Artur Bodnar (1976-1981)

ekonomia (LNG, 1953)

Eugeniusz Zielinski (1981-1991)

prawo
(WDK SGSZ, 1958)

Stanistaw Filipowicz (1991-1999)

prawo

Konstanty A. Wojtaszczyk (1999-2001) prawo
Tadeusz Motdawa (2001-2005) prawo
Stanistaw Sulowski (2005-2016) politologia
Ewa Marciniak (2016-2020) pedagogika
Daniel Przastek (2020-...) - dziekan wydziatu | politologia

34 7rédto: zob. przypis 30.
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cd. Tabeli 4
Ukonczony
Uczelnia Dyrektor przez dyrektora
kierunek studiow
Kazimierz Opatek (1964-1969)* prawo
Kazimierz Opatek (1969-1975) prawo
Marek Sobolewski (1975-1979) prawo
Witold Zakrzewski (1979-1984) prawo
Uniwersytet Krzysztof Patecki (1984-1996) prawo
Jagiellonski Andrzej Mania (1996-1999) historia
w Krakowie Wiestaw Kozub-Ciembroniewicz (1999-2002) | historia
Irena Stawowy-Kawka (2002-2008) geografia
Wrtodzimierz Bernacki (2008-2012) politologia
Robert Ktosowicz (2012-2020) historia
Adrian Tyszkiewicz (2020-...) politologia
Wriadystaw Zamkowski (1964-1968)* prawo
Bolestaw Pazdzior (1968-1969)* prawo
Marian Orzechowski (1969-1972) historia
Bronistaw Pasierb (1972-1987) historia
) Stanistaw Dabrowski (1987-1996) prawo
\l/Jvr:;vxc/Er\i/);tlzt Andrzej Antoszewski (1996-1999) prawo
Teresa tos-Nowak (1999-2005) prawo
Ryszard Herbut (2005-2012) prawo
Jacek Sroka (2012-2014) politologia

Robert Alberski (2014-2020)

politologia

Dariusz Skrzypirski (2020-...)

politologia

Uniwersytet Slaski
w Katowicach

Wsiewotod Wotczew (1970-1973)**

historia/ekonomia

Janusz Kolczynski (1973-1975)** prawo
Janusz Kolczynski (1975-1976) prawo
Adam Hrebenda (1977) historia
Jan Kantyka (1977-1981) historia
Adam Hrebenda (1981-1987) historia
Piotr Dobrowolski (1987-2002) historia
Jan Iwanek (2002-2012) prawo
Mariusz Kolczyriski (2012-2019) politologia

Agnieszka Turska-Kawa (2019-...)

politologia/psychologia

* Miedzywydziatowe studium nauk politycznych.
** Zaktad nauk politycznych.

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie E. Babbie, Podstawy badar spotecznych, Warszawa 2013.
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Reprezentanci politologii w Centralnej Komisji
do Spraw Stopni i Tytutow

Mozna sie domysla¢, ze wzorce politologicznej dziatalnosci naukowej
wyznaczali tez reprezentujacy politologie cztonkowie Centralnej Komisji do
Spraw Stopni i Tytutow (CK) i jej poprzedniczek. Od 2019 r. podobna, cho¢
nieco skromniejsza, funkcje petni Rada Doskonatosci Naukowej (RDN). Do
2018 r. uzyskanie lub nieuzyskanie stopnia naukowego decydowato o moz-
liwosci dalszego zatrudnienia w uczelni, o zmianie stanowiska (wyktadowca)
i o zwiekszeniu pensum dydaktycznego, o mozliwosci objecia stanowisk
kierowniczych lub o cztonkostwie w ciatach kolegialnych uczelni (dostep-
nych tylko dla doktoréw habilitowanych lub profesoréw). Jeden z ,politolo-
gow” — Adolf Dobieszewski — ,jako cztonek Centralnej Komisji Kwalifikacyjnej
i uczestnik zespotu partyjnych politologéw [...] miat [pono€] duzy wplyw na
ksztattowanie sytuacji w osrodkach politologicznych”3s.

Liczac od 1970 do 2013 r. reprezentantami politologii w CK w 63% byli
absolwenci prawa, w 17% historii, w 17% filozofii, a 3% dziennikarstwa. Zatem
reprezentantem politologii w tym okresie nie byt ani razu absolwent podsta-
wowych nauk spotecznych (socjologia, ekonomia, psychologia). Od 2014 r.
w CK (RDN) pojawiaja sie juz absolwenci politologii.

Tabela 5. Wyksztatcenie magisterskie cztonkéw Centralnej Komisji ds. Stopni i Tytutu
reprezentujacych politologie

Okres, kadencja Reprezentant politologii Wyksztalcenie
1970-1973 Baszkiewicz Jan prawo
| kadencja CKK Baszkiewicz Jan prawo
(06.1973-05.1976)
Il kadencja CKK Baszkiewicz Jan prawo
(06.1976-05.1979) | Dobieszewski Adolf historia
Il kadencja CKK Baszkiewicz Jan prawo
(06.1979-12.1983) | Dobieszewski Adolf historia
. Baszkiewicz Jan prawo
I(\llglga\fir;cg;)CKK Zawadzki Sylwester prawo
Pasierb Bronistaw historia
. Baszkiewicz Jan prawo
xgggf?ggo)cw Dobieszewski Adolf historia
Pasierb Bronistaw historia

35 P. Gasztold, Towarzysze z betonu: dogmatyzm w PZPR 1980-1990, Warszawa 2019.
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cd. Tabeli 5

Okres, kadencja

Reprezentant politologii

Wyksztalcenie

| kadencja CK
(1991-1993)

Baszkiewicz Jan

prawo

Mojsiewicz Czestaw

filozofia
(mgr Wydz. Spot.-Filozof. UW, 1954)

Pastusiak Longin

dziennikarstwo

Il kadencja CK
(1994-1996)

Baszkiewicz Jan

prawo

Mojsiewicz Czestaw

filozofia
(mgr Wydz. Spot.-Filozof. UW, 1954)

Dabrowski Stanistaw

prawo

Il kadencja CK
(1997-1999)

Baszkiewicz Jan

prawo

Mojsiewicz Czestaw

filozofia
(mgr Wydz. Spot.-Filozof. UW, 1954)

Zielinski Eugeniusz

prawo (Sz. Gt. St. Zagr.)

IV kadencja CK
(2000-2002)

Baszkiewicz Jan

prawo

Mojsiewicz Czestaw

filozofia
(mgr Wydz. Spot.-Filozof. UW, 1954)

Zielinski Eugeniusz

prawo (Sz. Gt. St. Zagr.)

V kadencja CK
(2003-2006)

Baszkiewicz Jan

prawo

Mojsiewicz Czestaw

filozofia
(mgr Wydz. Spot.-Filozof. UW, 1954)

VI kadencja CK
(2007-2010)

Antoszewski Andrzej

prawo

Wojtaszczyk Konstanty Adam | prawo

VIl kadencja CK Antoszewski Andrzej prawo

(2011-2013) Wojtaszczyk Konstanty Adam | prawo
Antoszewski Andrzej prawo

VIIl kadencja CK -

(2014-2017) Wojtaszczyk Konstanty Adam | prawo
Aniot Wtodzimierz Krzysztof* | politologia
Antoszewski Andrzej prawo

IX kadencja CK -

(2018-2021) Wojtaszczyk Konstanty Adam | prawo
Aniot Wiodzimierz Krzysztof* | politologia
Itrich-Drabarek Jolanta politologia

RDN - .

(06.2019-12.2023) YVaIIas Tadeusz politologia
Zukowski Arkadiusz politologia

* Reprezentowat odrebng wéwczas dyscypline ,nauki o polityce publicznej”.

Zrédto: opracowanie wiasne.

Nie neguje pozytywnego znaczenia prawnikéw w rozwoju politologii.
Niektdérzy z nich sg autorami popularnych przez wiele lat podrecznikéw, np.:
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J. Baszkiewicz i F. Ryszka36, M. Sobolewski3?, czy autorzy podrecznika Systemy
polityczne rozwinietych krajéw kapitalistycznych38. Problem w tym, ze w kontek-
$cie wspotczesnych oczekiwan wobec nauki spotecznej, prawnicza perspektywa
nie wystarcza do ich realizacji. Znamienne, ze dopiero w 2022 r. ukazat sie pierw-
szy podrecznik do metodologii badan dla prawnikéw (dla doktorantow prawa)3°.
(Tylko cze$ciowo mozna uzasadni¢ to faktem, ze prawoznawstwo jest bardziej
umiejetnoscig praktyczng, niz nauka podstawowa). Wspomniani prawnicy wpty-
neli pozytywnie na polska politologie nie dlatego, ze byli prawnikami, lecz dla-
tego, ze byli wrazliwymi badaczami zjawisk, instytucji i zachowan politycznych.

Problem metodologii badan

Nauka to nie okreslony zaséb wiedzy, lecz metoda osiggania tej wiedzy.
Niekiedy twierdzi sie tez, ze o wyodrebnieniu okreslonej dyscypliny naukowej
(np. politologii), s$wiadczy to, ze posiada odrebne od innych dyscyplin metody
badawcze. Mozna kwestionowac to twierdzenie. Nie ulega jednak watpliwosci,
ze dobra wiedza o polityce uzyskiwana moze by¢ jedynie przy pomocy metody
naukowej. O tym, czy politologia jest dyscypling naukowsq i jak zaawansowana,
moze $wiadczy¢ zatem niekoniecznie odrebno$¢ metod badawczych (dlaczego
miataby mie¢ odrebne metody od innych nauk spotecznych), ale umiejetnos¢
stosowania naukowych metod badawczych oraz ich stosowanie w procesie
pozyskiwania wiedzy, a takze przekazywanie tej umiejetnosci poczatkujgcym
politologom przez bardziej doswiadczonych przedstawicieli tej dyscypliny. By
ustali¢ tak rozumiang naukowos$¢, czy jakos¢ politologii, mozna po pierwsze
poréwnac odsetek artykutdw w czasopismach naukowych prezentujacych
wyniki badan zrealizowanych zgodnie z metoda naukowg, w poréwnaniu
z innymi dyscyplinami (ekonomia, psychologig i socjologia). Po drugie, mozna
poréwnac liczbe i zasieg podrecznikdéw do metodologii badah przygotowa-
nych przez politologéw i przez przedstawicieli innych nauk spotecznych. Po
trzecie, mozna poréwnac liczbe godzin zaje¢ z metodologii badan naukowych
na kierunkach studiéw odpowiadajacych politologii i innym poréwnywanym
dyscyplinom. Pierwsza propozycja przekracza mozliwosci krétkiego badania.
Ogranicze sie do dwéch pozostatych propozycji.

36 ). Baszkiewicz, F. Ryszka, Historia...

37 M. Sobolewski, Partie i systemy partyjne Swiata kapitalistycznego, Warszawa 1977.

38 A. Jamréz (red.), Systemy polityczne rozwinietych krajow kapitalistycznych, Warszawa
1989.

9 H. Izdebski, A. tazarska, (red.), Metodologia dysertacji doktorskiej dla prawnikéw: teoria
i praktyka, Warszawa 2022.

w
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Podreczniki do metodologii badan naukowych

Jedli chodzi o podreczniki do przedmiotéw metodologicznych, przyjatem
kilka zatozen. Po pierwsze, chodzi o podreczniki przygotowane przez polskich
akademikéw. Wykluczytem zatem nawet bardzo popularne ttumaczenia,
np. J.B. Johnson, H.T. Reynolds i J.D. Mycoff40, W.P. Shively#1, E. Babbie*2. Cho-
dzi wszak w tym badaniu o polskich politologéw. Nie ulega jednak watpli-
wosci, Zze ttumaczenia podrecznikdw obcojezycznych moga by¢ traktowane
jako zmienna korelujgca z rozwojem politologii polskiej. Po drugie, chodzi
o typowe akademickie, kursowe, podreczniki, a nie wybory probleméw, czy
jedynie pewna perspektywe, wycinek przedmiotu lub stowniki. Po trzecie,
pominatem podreczniki dotyczace przede wszystkim statystyki oraz podrecz-
niki prezentujace teorie naukowe testowane w danej dyscyplinie. Niektorzy
twierdza, ze teorie naukowe w nie mniejszym stopniu stanowig o zaawanso-
waniu dyscypliny, ale problem ten zastuguje na odrebne potraktowanie. Po
czwarte, odrzucitem publikacje dostepne wytacznie w Internecie. Po piate,
w niektorych przypadkach, z jednej strony podrecznik przygotowany przez
konkretnego akademika przyjmuje z czasem inny tytut, co formalnie jest kolej-
nym podrecznikiem, z drugiej, niektére podreczniki posiadajg wiele wydan.
Tak czy inaczej, swiadczy to o ptodnosci metodologédw w danej dyscyplinie
i 0 znaczeniu metodologii w tej dyscyplinie. Potwierdza to tez cytowalnos¢
niektérych podrecznikéw, ktérg podatem (wedtug Google Scholar).

Tabela 6. Podreczniki do metodologii badan przygotowane przez przedstawicieli
czterech dyscyplin

Podreczniki metodologiczne
(w tym liczba wydan, liczba stron w ostatnim wydaniu
i cytowania wg Google Scholar, grudzien 2022)

Nowak, S. Metodologia badar spotecznych. Warszawa 2012, wyd. 2, s. 494

(cyt: 1294)

Sztumski, J. Wstep do metod i technik badan spotecznych. Katowice 2020, wyd. 8,
s. 335 (cyt.: 729+33)

Nowak, S. Studia z metodologii nauk spotecznych. Warszawa 1965, s. 370 (cyt.: 116)
Soloma, L. Metody i techniki badan socjologicznych: wybrane zagadnienia.

Olsztyn 2002, wyd. 2, s. 210 (cyt.: 72)

Socjologia

40 J.B. Johnson, H.T. Reynolds, J.D. Mycoff, Metody badawcze w naukach politycznych, War-
szawa 2010.

41 W.P. Shively, Sztuka prowadzenia badar politycznych, Poznan 2001.

42 E, Babbie, Badania spofeczne w praktyce, Warszawa 2004; E. Babbie, Podstawy...
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cd. Tabeli 6

Podreczniki metodologiczne
(w tym liczba wydan, liczba stron w ostatnim wydaniu
i cytowania wg Google Scholar, grudziern 2022)

Socjologia

Podgorski, R.A. Metodologia badari socjologicznych. Bydgoszcz — Olsztyn 2007,
s. 239 (cyt.: 69)

Karpinski, J. Wprowadzenie do metodologii nauk spotecznych. Warszawa 2006,

s. 360 (cyt.: 4)

Lutynski, J. Metody badari spotecznych: wybrane zagadnienia. t6dz 2000, wyd. 2,
s. 315

Skarbek, W. Wybrane zagadnienia metodologii nauk spotecznych.

Piotrkow Trybunalski 2013, s. 124

Psychologia

Brzezinski, J.M. Metodologia badari psychologicznych. Warszawa 2019, wyd. 6,

s. 528 (cyt.: 1212+57+39+29)

Brzezinski, J.M. Elementy metodologii badar psychologicznych. Warszawa 1980,
wyd. 2, s. 348 (cyt.: 326)

Brzezinski, J.M. Metody badan psychologicznych w zarysie. Poznan 1975, s. 170
(cyt.: 20)

Zimny, Z. Zarys metodologii badari spotecznych. Czestochowa 1999, s. 318 (cyt.: 3)
Zimny, Z. Metodologia badari spofecznych: wprowadzenie. Czestochowa 2000, s. 418

Ekonomia

Sagan, A. Metodologia badari ekonomicznych. Krakéw 2016, s. 204 (cyt.: 27)
Zurawicki, S. Metodologiczne problemy nauk ekonomicznych, Warszawa 1969,

s. 270 (cyt.: 21)

Wojciechowska, R., Nowogrédzka, T., Miciula, |. Metodologia badar naukowych
w naukach ekonomicznych. Warszawa 2016, s. 150 (cyt.: 2)

Semkow, J., Zurawicki, S. Elementy metodologii nauk ekonomicznych.

Warszawa 1977, s. 217

Leskiewicz, ., Leskiewicz, Z. Zarys metodologii ekonomii cz. I. Szczecin 1998, s. 246
Balicki, W. Wykfady z metodologii nauk ekonomicznych. Poznarn 2002, s. 82
Kucinski, K. (red.) Metodologia nauk ekonomicznych: dylematy i wyzwania.
Warszawa 2010, s. 239

Stachak, S. Podstawy metodologii nauk ekonomicznych. Warszawa 2013, s. 308
Flejterski, S., Urchs, M. Elementy filozofii i metodologii nauk ekonomicznych.
Krakéw 2015, s. 226

Burnewicz, J. Filozofia i metodologia nauk ekonomicznych. Warszawa2021, s. 870
(cyt.: 0)

Politologia

Klementewicz, T. Rozumienie polityki: zarys metodologii nauki o polityce.
Warszawa 2011, wyd. 2, s. 354 (cyt.: 79+2)

Surmaczynski, M. Podstawowe problemy metodologiczne nauk
spoteczno-politycznych. Wroctaw 2010, s. 167 (cyt.: 13)

Szostak, W., Kowalik, J. Metodologiczne problemy nauk o polityce. Kielce 2007,
s. 252 (cyt.: 6)

Chodubski, A. Wstep do badari politologicznych. Gdansk 2004, wyd. 2, s. 221
Zielinski, J. Metodologia pracy naukowej. Warszawa 2012, s. 136

Zrédto: opracowanie wiasne.
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Zwrdéce uwage na kilka kwestii. Liczba polskich podrecznikéw i ich wydan
wskazuje na istotne znaczenie metodologii i metodologéw w socjologii, psy-
chologii i ekonomii. Potwierdza to ich cytowalnos¢ (socjologia i psychologia).
Niewykluczone, ze sg one konsekwencja zainteresowania tymi podrecznikami
takze ze strony wykfadowcéw i studentéw politologii. Zapewne wielu polito-
logéw ma za sobg lekture podrecznika S. Nowaka*3. Popularny jest tez pod-
recznik J. Sztumskiego*4. Miatem problem z przypisaniem go do konkretnej
dyscypliny. Autor jest absolwentem prawa, pracowat w instytucie nauk poli-
tycznych US, jednak w notce o sobie na oktadce podrecznika — mam wrazenie,
ze celowo - podaje btedng nazwe instytutu, tak by nie pojawito sie w niej
okreslenie ,politycznych”. Z podanych na poczatku przyczyn, musiatem pomi-
n3g¢ podrecznik metodologiczny dla politologéw grupy autoréw z UMK (ma
wytgcznie wersje internetowg)*>, a takze stownik46,

Po drugie, jesliby utrzymywac teze o odrebnosci metodologicznej polito-
logii (co nie znaczy, ze jej bronie), zaskakuje fakt, iz w podrecznikach politolo-
gicznych tych odrebnych metod nie przedstawiono.

Po trzecie, jezeli przyjmiemy, ze politologia stosuje metody i techniki
badawcze wspdlne wszystkim dyscyplinom spotecznym, w szczegdlnosci
socjologii, nalezy odnotowac fakt, iz to nie politolodzy sg autorami wznawia-
nych lub poczytnych podrecznikow metodologicznych. Choé¢ mozna to ttu-
maczy¢ tym, ze nawet osoby, ktére od studiéw do profesury funkcjonowaty
w instytutach politologicznych, nie nabyty jeszcze gruntownej wiedzy i umie-
jetnosci metodologicznych oraz $wiadomosci w tym zakresie, a wiec i checi,
mozliwosci czy okazji do przygotowania podrecznikéw metodologicznych, to
jednak swiadczy to nadal (w tym waskim sensie) o stabosci metodologicznej
instytucjonalnie rozumianej politologii.

Ksztatcenie metodologiczne studentow politologii

Jesli chodzi o ksztatcenie metodologiczne studentéw, wzigtem pod uwage
liczbe godzin i liczbe ECTS przedmiotéw metodologicznych obowigzkowych
dla wszystkich studentéw kierunku.

Liczbe godzin (i ECTS) na poszczegdlnych kierunkach mozna mierzy¢
zardbwno minimalnymi wymaganiami w tym zakresie, po raz ostatni okreslo-

43 S. Nowak, Metodologia badari spotecznych, Warszawa 2012.

44 ). Sztumski, Wstep do metod i technik badan spotecznych, Katowice 2020.

45 R. Backer, L. Czechowska, G. Gadomska, J. Gajda i in., Metodologia badar politologicz-
nych, Warszawa 2016.

46 ) R. Sielezin, Metodologia badarn spotecznych: definicje, terminy, pojecia, Jelenia Géra 2021.
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nymi centralnie przez ministra w 2007 r., jak i liczbami wymienionymi w pro-
gramach studiéw ustalonymi przez organy uczelni.

Z rozporzadzenia ministra wynikato, ze przedmioty metodologiczne i sta-
tystyczne na innych, niz politologia kierunkach miaty zdecydowanie wiekszy
(minimalny) ilosciowy, godzinowy udziat w programie studiéw.

Tabela 7. Przedmioty metodologiczno-statystyczne na kierunkach studiéw
z zakresu nauk spotecznych

Przedmioty metodologiczno-statystyczne
Kierunek studiow (i ich minimalna liczba godzin; nie wszystkim przedmiotom
przypisano minimalng liczbe godzin)

Matematyka (60)
Statystyka opisowa (30)
Ekonometria (30)
Rachunkowos¢ (30)
Ekonomia Analiza ekonomiczna

Whnioskowanie statystyczne (30)
Ekonometria i prognozowanie proceséw ekonomicznych (30)
Ekonomia matematyczna

Statystyka i demografia

Politologia
Metodologia badan politologicznych (30)
Psychologia Metodologia badan psychologicznych i statystyka (90)
(kierunek Psychometria
jednostopniowy) Diagnoza psychologiczna
Statystyka
Metody badan spotecznych
Procesy ludnosciowe
Socjologia Przygotowanie i realizacja projektu badawczego

Metodologia nauk spotecznych (60)
Zaawansowane techniki komputerowej analizy danych
Procedury badan ewaluacyjnych

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie Dz.U. z 2007 r. poz. 1166.

Niezaleznie od rzadowych standardéw ksztatcenia dla poszczegdlnych kie-
runkéw studidéw, ktore ustalaja wymagania minimalne, warto tez poréwnac
ilos¢ czasu (godziny, ECTS) poswiecanego przedmiotom metodologicznym
w programach studiéow politologicznych w niektérych uczelniach. Jedynie
w czesci badanych uczelni wymiar zaje¢ metodologicznych istotnie przewyz-
sza rzadowe minima (UW, US, UWr).
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Tabela 8. Obowigzkowe przedmioty metodologiczne na kierunku ,politologia” (2022/23)"

Uczelnia | Stopien Przedmiot (semestr) Godz. ECTS
Metodologia politologii (1)
. . 30 4
Analiza polityczna (3) 30 )
uw Metody i techniki badania zycia 30 3 |13
politycznego (3)
I Nurty badan politologicznych (1) 30 4
Laboratorium politologa (1) 15 2
Wstep do badan politologicznych (1) 30 2
ué Myslenie krytyczne w analizie politycznej (2) | 15 2 | 10
Warsztat badawczy politologa (2) 15 2
I Modut laboratoryjny (1) 15 2
| Warsztat badawczy politologa (4) 30 2
UWr 8
I Warsztat metodologiczny (2) 45 6
| Wprowadzenie do metodologii (1) 15 2
uJ 5
Il Metodologia badan politologicznych (1) 30 3
Podstawy metodologii badan
I . . 15 1
UAM politologicznych (3) 5
Il Metodologia badan politologicznych (1) 30 4

* Z uchwalonych przez senaty pieciu uczelni obowigzujacych programéw studiow.

Zrédto: opracowanie wtasne.

Whioski i rekomendacje

Politologia jest najmtodsza z podstawowych nauk spotecznych. Jej naro-
dowe problemy pietrza sie, gdy rozwijata sie w specyficznym kontekscie
(Polska Ludowa, czy szerzej autorytaryzm). Tego problemu - bo powstata po
upadku systemu autorytarnego — nie ma np. politologia czeska*’. Niewatpliwie
politologia polska rézni sie, jak dowodza T. Warczok i Z. Zarycki od socjologii.
Staratem sie pokaza¢, ze zrodta tego tkwig w kadrach zatozycielskich poli-
tologii: prawnicy i historycy, a nie socjolodzy, ekonomisci czy psycholodzy.
Wyksztatcenie prawnicze lub historyczne organizatoréw politologii nie uta-
twiato zbudowania kadry typowej dla kierunku studiéw i dyscypliny z zakresu
nauk spotecznych. W konsekwencji i program studiow tez nie w petni uwzgled-

47 ). Holzer, P. P3eja, Politologia czeska: pietnascie lat rozwoju, [w:] M. Cichosz, K. Zamorska
(red.), Politologia w Polsce: stan badari i perspektywy, Wroctaw 2006.
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nia potrzeby wspoétczesnych nauk spotecznych. W programach studiéw polito-
logicznych ilos¢ zaje¢ metodologicznych nadal jest wyraznie mniejsza niz na
studiach socjologicznych, psychologicznych i ekonomicznych. Zwiekszenie ilo-
$ci tych zajec¢ na politologii zapewne nie pogorszytoby perspektyw politologii.

Nie oznacza to jednak, ze dobra politologia rozumiana jako grupa badaczy
wyjasniajacych zjawiska polityczne i jako wyniki ich badan w Polsce nie istnieje.
Tak rozumiana politologia rozwija sie niezaleznie od urzedowych podziatéow
i zaszeregowan. Wyniki badan z obszaru politologii dos¢ czesto publikuja tez
socjolodzy*8. Nie moze to by¢ zaskakujace takze z innego powodu. Niezalez-
nie od personalnych (prawniczo-historycznych) poczatkéw polskiej politologii,
przedmiotowo i metodologicznie jest ona nastepczynia socjologii (polityki).
Co prawda niektérzy doszukuja sie réznic miedzy socjologia polityki, a polito-
logig?*?, ale nie jest to konieczne. Wiecej, poniewaz ciekawe i wazne problemy
badawcze czekaja na podjecie, w przypadku niedoinwestowania metodolo-
gicznego politologéw, nadal z powodzeniem bedg podejmowac je przedstawi-
ciele sasiednich dyscyplin. Gtéwnie socjologii, w mniejszym stopniu ekonomii,
geografii spoteczno-ekonomicznej, czasem psychologii.
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